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RESUMO

Divércio e novo casamento constitui um grande problema para a igreja
atual. Isso se deve, em parte, pela falta de um estudo mais aprofundado sobre
o0 assunto no contexto original da Biblia. O presente artigo se propde a analisar
a proposta original de Deus para o casamento e a familia e depois analisar o
texto-chave a respeito de divorcio e novo casamento no AT, Deuteronémio
24.1-4. Esse texto contém expressdes e ensinos nao muito claros: o motivo
do divorcio: “alguma coisa vergonhosa”; a possibilidade da pessoa divorciada
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14 Arthur W. Diick

se casar com um segundo marido, contudo, se na sequéncia também for
divorciada deste (ou entao este falecer), esta proibida de retornar ao primeiro
marido; a razao para esta proibigdo: ela foi contaminada; um eventual retorno
para o primeiro marido “faz a terra pecar”. O artigo se propoe a lancar um
pouco de luz sobre esses elementos na busca de mais clareza para o tema no
AT, a base para o ensino de Jesus e da igreja primitiva sobre o assunto.

Palavras-chave: Deuterondmio 24.1-4. Divorcio e novo casamento (AT).
“Alguma coisa vergonhosa”. “Faz pecar a terra”.

ABSTRACT

Divorce and remarriage is a huge dilemma for the contemporary church.
This is, in part, because we lack serious groundwork on this topic in its original
biblical context. This article will analyze God’s original intent for marriage
and family and then examine the key-text on divorce and remarriage in the
OT, Deuteronomy 24.1-4. This text presents several enigmatic expressions
and teachings: the reason for divorce: “something indecent”; the possibility
for remarriage, however, if the wife is divorced again (or her second husband
dies) she is not allowed to return to her first husband; the reason for this
prohibition: she has been defiled: this return to the first husband brings “sin
upon the land”. The attempt is to shed some light on these elements in search
for a better understanding of this topic in the OT, the foundation for what
Jesus and the early church taught about it.

Key words: Deuteronomy 24.1-4. Divorce and remarriage (OT).
“Something indecent”. “Bring sin upon de land”.

INTRODUCAO

O divorcio tornou-se um problema para a sociedade, e, consequentemente,
para a igreja. A exemplo de Jesus, a igreja sabe que deve receber as pessoas
como sdo, mas tem davidas se deve ter comunhao com divorciados, visto que
parece que assim estariam concordando com “o pecado” da pessoa. Ainda
mais complexa é a situacdo quando pessoas da propria igreja se divorciam,
ou até mesmo lideres. Tradicionalmente a igreja excluiu pessoas nesse estado
de sua comunhao. Quando o divércio ainda era aceito, o novo casamento se
mostrava o tltimo prego no caixao...

Contudo, os divorcios ndo diminuiram e nem as complexidades que geram.
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Se os divorciados nao encontram acolhida em uma igreja, outra as recebe
sem fazer muitas perguntas. Isso leva a acusacoes fortes e 4cidas contra o
mundanismo que encontra espaco nas “outras” igrejas. Por outro lado, essa
situacdo leva a igreja a voltar atras para analisar se a postura adotada para
com essas pessoas esti de acordo com as Escrituras. Esta claro que o divorcio
nao é o ideal que Deus tinha em mente, mas que postura adotar com os que
cairam? E preciso retornar para a Biblia a fim de que Ele nos oriente sobre
esse assunto.

Contudo, basta se ocupar um pouco com o tema e logo se verifica que
existem muitas interpretacoes diferentes sobre os textos da Biblia que lidam
com esse assunto. Os estudiosos da Biblia que se ocupam com o tema (e
nao somente os leitores pragmaticos) tiram conclusées distintas usando os
mesmos textos. Logo, para muitos “basta acharmos o livro, ou a igreja que
concorda com a minha posicdo e tudo se resolve”.? De uma forma geral,
segundo Geddert, todas as posicoes com relacio a esse assunto podem ser
defendidas biblicamente se escolhermos a versao biblica que mais se adequa
a nossa posicao ou a nossa explicacao do contexto histérico em questio.? Isso
cria um impasse: é possivel descobrir a vontade de Deus sobre esse assunto?
Contudo, antes de nos ocuparmos com divorcio e novo casamento no Antigo
Testamento, é necessario falar sobre o ideal de Deus para a vida humana. “O
ensino biblico a respeito do divorcio nunca pode ser estudado de modo isolado,
mas sempre contra o pano de fundo do entendimento biblico do casamento”.+

Esse artigo se propde a analisar o plano de Deus para o casamento e familia
e depois uma analise de Deuteronémio 24.1-4, o texto-base para o divorcio e
novo casamento no AT. Um estudo posterior tera que se ocupar com os outros
textos do AT que tratam do assunto.

1. 0 PLANO DE DEUS PARA 0 CASAMENTO E A FAMILIA

O casamento nao é somente uma instituicao humana, totalmente maleavel
de acordo com os costumes humanos, os quais variam de acordo com as

2Qutra maneira de dizer a mesma coisa seria: “Vocé pode interpretar a Biblia de varias maneiras
diferentes. O que uma pessoa 1€ e entende que a Palavra diz pode nao ser a mesma interpretagio
de uma outra pessoa acerca do mesmo texto” (PLEKKER, 2000, p. 15). Isso € muito antigo, mas
com certeza se encaixa em algumas abordagens hermenéuticas pés-modernas em que o leitor
estabelece o significado do texto.

3GEDDERT, 2004, p. 128.

4STOTT, 1971, p. 165.
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culturas. Segundo Deborah Sawyer, logo nos primeiros trés capitulos da
Biblia, o relacionamento triangular Deus-homem-mulher é estabelecido para
explicar e informar a narrativa e a legislagdo subsequentes. O leitor agora
tem a estrutura para reconhecer os comportamentos préprios e improprios.
Assim, o plano original para a sexualidade e o casamento de Adao e Eva é
o padrao estabelecido para todos os relacionamentos futuros (Gn 2.24).5 A
implicacdo disso é que Génesis 1—2 deve ser lido como a base para tudo o
mais na Biblia. O plano de Deus para a familia é revelado antes da Queda
e continua a ser o ideal a ser buscado depois desta. Assim, de acordo com
esse texto primevo, as bases para o casamento sdo estabelecidas por Deus:
permanente, heterossexual e monogamico.® Por conseguinte, o divorcio ou a
dissolucao do casamento precisa ser visto como quebra radical da instituicao
divina, ou seja, algo anormal e mau.”

O conceito biblico de casamento se baseia em Génesis 2, em que Deus faz
uma companheira para Adao: “Entdo disse o homem: Esta é agora osso dos
meus ossos e carne da minha carne; ela sera chamada mulher, porquanto do
homem foi tomada. Portanto, o homem deixara seu pai e sua mae e se unira a
sua mulher, e eles serdo uma s6 carne” (Gn 2.23,24).8

A Queda traz novidades para os relacionamentos entre os seres humanos:
o conflito entre ser criado a imagem e semelhanca de Deus e a rebelido dos

5 Apud DAVIDSON, 2007, p. 15-16.

©Génesis 1—3 deixa claro que o proposito de Deus era a monogamia. Deus poderia ter feito mais
de uma esposa para Adao, mas decidiu fazer somente uma (Eva): “o homem [singular] deixara
seu pai e sua mae e se unird a sua mulher [singular], e eles serdo uma sé carne” (Gn 2.24).
Apesar disso, temos diversos exemplos de personagens biblicos no AT, inclusive personagens
ilustres que praticaram a poligamia (KOSTENBERGER; JONES, 2004, p. 43). E interessante
notar, no entanto, que os patriarcas da linhagem de Sete sdo apresentados como monogamicos
(Gn 7.7), enquanto a poligamia aparece na linhagem de Caim (Gn 4.19) (de Vaux 2003, 46).
Mesmo que personagens importantes praticaram a poligamia, as Escrituras mostram que esta
nao era a vontade de Deus (cf. Dt 17.17; Lv 18.18). A poligamia causou muitos problemas na
vida dos que viveram nesse estado: o favorecimento de uma esposa, o que causa problemas
no casamento (Jaco [Gn 29.30], Elcana [1Sm 1.4,5], Robodo [2Cr 11.21]); a inveja criada pelas
esposas que competem entre si (Abrado [Gn 21.9,10], Jac6 [Gn 30.14-16], Elcana [1Sm 1.6]).
Além disso, vemos que as mulheres estrangeiras de Salomao “desviaram o seu coracdo para
seguir outros deuses” (1Rs 11.4). Os multiplos casamentos de Davi levaram ao incesto e ao
assassinato entre sua descendéncia (KOSTENBERGER; JONES, 2004, p. 44). A poligamia ndo
é defendida em texto algum do AT, mesmo que seja permitida em algumas circunstancias (Ex
21.10,11; Dt 21.15-17). Em diversas passagens a monogamia é defendida como o ideal (Pv 12.4;
18.22; 19.14; 31.10-31; Sl 128.3; Is 50.1; Jr 2.2 Ez 16.8) (KOSTENBERGER; JONES 2004, 44;
ver também INSTONE-BREWER, 2002, p. 59; WRIGHT, 1992, v. 2, p. 766).

"MURRAY, 1946, p. 31.

8Todas as passagens da Biblia sdo da Almeida21, salvo indicagdo em contrario.
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humanos contra Deus. Sem a imagem de Deus em nos, a vida social sobre a
terra seria impossivel. Apos a Queda, somos tomados pelo egoismo, buscamos
nosso bem, em detrimento do bem do outro. Depois da Queda, ndo somos
mais tdo parecidos com Deus como éramos antes — a imagem de Deus em
nos foi afetada. A pureza moral foi perdida, o intelecto é corrompido pela
falsidade, o egoismo tende a controlar os relacionamentos.® Mesmo que a
imagem de Deus nao foi totalmente perdida na Queda, ali aconteceu algo
que nos distanciou de Deus e do proximo. A imagem divina em no6s nao foi
removida, mas desfigurada, ou corrompida.”® Segundo Geoffrey Fisher, essa
corrup¢ao nao indica “que nao haja bem nenhum no ser humano, mas sim que
até os seus melhores atos e caracteristicas foram insidiosa e profundamente
maculados pelo orgulho”.*

A Queda afetou as relacoes entre as pessoas. Raymond Ortlund nos ajuda a
enxergar o quadro, ao apresentar um resumo dessa distor¢aologo nos primeiros
capitulos da Biblia. Nao demorou muito para que o plano de Deus saisse dos
trilhos: “o teu desejo [de Eva] sera para o teu marido, e ele te dominara” (Gn
3.16). O desejo da mulher, de controlar a situacao, bate de frente com o ego
masculino, que quer dominar. As distor¢des continuam: Lameque tomou
duas esposas (Gn 4.19), depois ele se vangloria de sua vinganca e poder (Gn
4.23,24). Parece que a dominacao masculina e a violéncia dispensam qualquer
comentario do autor de Génesis. O relato da Biblia mostra que o casamento
sera tao belo quanto o carater moral dos conjuges. Abrao é covarde e coloca
sua esposa em risco (Gn 12.10-20), Rebeca manipula e engana o marido (Gn
27.5-17). A quebra do casamento leva a regulamentos sobre o divorcio e o novo
casamento (Dt 24.1-4). Mas isso nao remove o plano inicial de Deus (Mt 19.3-

9GRUDEM, 19909, p. 365-366.

1 Por séculos, o entendimento era que a “imagem” de Deus correspondia as caracteristicas
da personalidade humana que permaneceram depois da Queda, enquanto “semelhanca”
consistia do que se perdeu com ela. Essa distin¢ao reflete a especulacao judaica do periodo
intertestamentario, que sustentava que “a imagem de Deus conferia a alma humana a
habilidade de distinguir entre o bem e o mal. A medida que o tempo passou, argumentavam
os rabinos, essa habilidade diminuiu e, portanto, corrompeu-se” (BRAY, 2009, p. 856). Mas
isso contradiz o que vemos em Génesis. No século 16 os estudiosos de hebraico concluiram que
imagem e semelhanca eram sinénimos. A conclusio foi de que esta se perdeu totalmente na
Queda. Nos tltimos anos o consenso é que a imagem/semelhanca nao se perdeu com a Queda,
por isso as pessoas nao devem ser mortas (Gn 9.6) ou amaldicoadas (Tg 3.9) (BRAY, 2009, p.
856). Zimmerli concorda afirmando: “Todas essas especulacdes teologicas sobre o homem ser
apenas parcialmente a semelhanca de Deus até agora mostraram nao ter fundamento” (apud
SMITH, 2001, p. 237).

1 Apud STOTT, 2000, p. 79.
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9). Deus odeia o divorcio como violacao da alianca do casamento (M1 2.13-
16).*2 Fica muito evidente que a situacao em que a humanidade se encontra é
bem diferente daquela descrita em Génesis 1—2. Os humanos insistiram em
seu proprio plano; agora as consequéncias dessa decisdo permeiam todos os
relacionamentos.

A igreja tem insistido no plano de Deus para o casamento: nao deve haver
separacao, mas um amor verdadeiro entre o casal e para com os filhos. Mas,
talvez em virtude dessa énfase e da busca por uma familia nos moldes biblicos,
a epidemia de divorcios e separacoes € tao devastadora para a igreja. Segundo

Stott,

quanto mais alto for nosso conceito sobre o ideal de Deus
com relacdo ao casamento e a familia, mais devastadora
se tornard a experiéncia do divorcio. Um casamento que
teve inicio em ambiente de amor terno e ricas esperancas
se transforma em ruinas. O rompimento conjugal é
sempre uma tragédia. Contradiz a vontade de Deus,
frustra seu proposito, traz ao esposo e a esposa as dores
da alienacdo, da desilusdo, da recriminacao e da culpa, e
precipita os filhos na crise da confusio, da insegurancga e
frequentemente do 6dio."

Diante disso, é necessario buscar uma resposta para esse dilema causado
pela Queda. Mas, é possivel encontrar parametros biblicos para avaliar o
divércio e o eventual novo casamento? Partimos do principio de que a Biblia
¢ uma revelacdo progressiva ou cumulativa de Deus e que as respostas finais
para o assunto devem vir das palavras de Jesus e de seus seguidores no Novo
Testamento.’* Contudo, o entendimento do NT é construido sobre o AT.
Assim, é necessario estabelecer as bases para o ensino sobre essa tematica
tao complexa no AT e ver se isso pode lancar luz sobre essa dificuldade que
enfrentamos e ver se encontramos um caminho a seguir.

2. CASAMENTO NO ANTIGO TESTAMENTO

O texto basico para o casamento no AT é Génesis 2.23,24: “Esta é agora 0sso

2QRTLUND, 2009, p. 615-616.

BSTOTT, 1993, p. 65.

4 Parte-se do principio de que “a Biblia é nossa tnica regra de fé e pratica”. Na pratica, fica
evidente que ha outros fatores que querem tomar a dianteira nas decisdes da igreja. Entretanto,
a pressuposicio que permeia todo o artigo é que a Biblia é a Palavra de Deus e assim esta
imbuida de autoridade.
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dos meus 0ssos e carne da minha carne; ela sera chamada mulher, porquanto
do homem foi tomada. Portanto, o homem deixara seu pai e sua mae e se unira
a sua mulher, e eles serdo uma sé carne”.’> A expressao denota uma relacao
familiar (consanguinidade) entre o casal, ou seja, se relacionam um ao outro
no que diz respeito ao parentesco, assim como se relacionam irmao e irma. O
significado é muito mais metaférico que fisico. Instone-Brewer comenta que
no Israel antigo isso possivelmente era interpretado como “eles serdo uma
familia”.*

Hamer faz uma distinc¢ao interessante do modelo de Adao e Eva e o padrao
estabelecido logo em seguida para todos os casamentos:*

Génesis 2.23 Génesis 2.24

Homem e mulher como milagres de Deus | Homem e mulher nascidos de modo natural

Devem permanecer como estao Tornam-se 0 que ndo eram
Em uma unido literal de “uma s6 carne” Em uma unido metaférica de “uma sb carne”
Sem necessidade de uma aliancga Por meio de uma alianga volitiva e condicional

Fica claro que o autor toma os principios do v. 23 e os aplica no v. 24, ou
seja, estabelece o padrio para todos os casamentos doravante. Adao e Eva sdo
criados diretamente por Deus, mas depois os humanos sao capacitados a gerar
descendentes de modo natural (o que ndo remove a participacao divina). Adao
e Eva evidentemente sdo criados um para o outro e sua uniao é natural. Nao
h4 necessidade de uma alianca formal entre eles. Mas depois desse primeiro
casamento ocorrem mudancas: o casal se tornara “uma sé carne”, denotando
fazer parte da familia do outro (e ndo somente a uniao sexual). Para que isso se
concretize, precisa haver uma decisao dos envolvidos que seja regulamentada
por condi¢des que ambas as partes se propoem a cumprir.

Essa descricdo do casamento, mesmo que breve, é feita antes da Queda.
Isso implica o padrao ideal a ser buscado por aqueles que querem viver no
mundo de Deus com a béngao dele. “Disse mais o SENHOR Deus: Nao é bom

5 Alguns estudiosos questionam se Génesis 2.24 seria um acréscimo de um editor tardio, talvez
até do periodo pos-exilico, como uma nota explicativa que quebra a continuidade do texto.
Contudo, essa observagio ndo tem sido levada muito a sério pelos estudiosos de modo geral.
Hamer afirma que “o v. 24 ndo é uma observacdo acrescentada a histéria que estd sendo
contada nem uma glosa posterior de um editor” (HAMER, 2015, p. 17). Para uma discussio
sobre esse assunto, veja TOSATO, 1990.

®INSTONE-BREWER, 2002, p. 22.

7HAMER, 2015, p. 22.
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que o homem esteja s6” (Gn 2.18) é a avaliacao que Deus faz antes da Queda,
indicando que a Criacao perfeita ainda nao estd completa.’® Em outras palavras,
a avaliacdo de Deus é que o homem é incompleto sem a mulher. A designacao
da mulher como “ajudadora/auxiliadora” nao € pejorativa, mas de alguém que
supre aquilo que o homem nao pode fazer sozinho.* Além disso, a mulher
“corresponde” a ele,2° ou seja, o que o homem recebeu na criacio, ela também
recebe; ambos sdo criados “a imagem e semelhanca de Deus” e por isso ndo
ha necessidade de hierarquia entre eles,?' ja que ndo tiveram experiéncia com

18 Essa avaliagdo divina surpreende o leitor, ja que ouviu o refrao depois de cada dia da criacao
atestando que a esta era boa (Gn 1.4,10,12,18, 21,25,31). Isso chama a aten¢dao para a
necessidade do companheirismo para o homem. Além disso, o fato de reconhecer a deficiéncia
no homem, Deus ainda posterga a soluc¢do para o problema, algo diferente das provisoes quase
que imediatas da palavra divina em Génesis 1. Isso levanta a tensao na narrativa e permite ao
homem sentir a solidao (WENHAM, 1987, p. 68).

19 ROSS, 1993, p. 126. O termo também ¢ utilizado para a provisdo de ajuda militar (Is 30.5; Ez
12.14; Os 13.9). O termo ndo indica que a pessoa ajudada é inferior aquele que ajuda, antes
que a for¢a do que foi ajudado é insuficiente por si s6 (Js 1.14; 10.4,6; 1Cr 12.17,19,21,22), ou
seja, transmite a no¢ao de complementaridade (WENHAM, 1987, p. 68). Além disso, o proprio
Deus é descrito comumente como “ajudador” (fx 18.4; Dt 33.7; 1Sm 7.12; S1 20.2; 46.1). A LXX
traduz o termo como boethos, que em outras passagens descreve um médico. Assim, o homem
foi criado de uma maneira que precisa da ajuda de um parceiro, ou que € incapaz de cumprir
seu destino sem assisténcia mttua. Nao se trata apenas de ajuda para suas tarefas diarias ou
para a procriacdo (embora estejam incluidas), mas de suporte mituo proporcionado pelo
companheirismo. Nao ha restri¢des estabelecidas para um ou para outro, visto que formam
uma unidade (Ross 1993, 126). Por outro lado, o fato de que Adao a chama de ‘mulher’ (cf.
também 3.20) pode indicar que se espera que ela lhe seja subordinada, apesar de serem iguais
(WENHAM, 1987, p. 70).

20 Homem e mulher correspondem um ao outro fisica, social e espiritualmente. As lacunas de
um sdo preenchidas pelo outro e vice-versa (ROSS, 1993, p. 126). Ser feito da costela, ou “do
lado” de Adao, indica que Deus tomou 0sso e carne para construir a mulher (HARTLEY, 2003,
p. 62). O relato aqui é poético e ndo deve ser visto como uma operacao cirargica. Deus fez
cair um sono profundo sobre Addo para indicar que ele nio teve parte alguma na criacdo da
mulher. Cassuto identifica essa questao da costela da seguinte maneira: “Assim como a costela
se encontra do lado do homem e esta atrelada a ele, da mesma forma a boa esposa — a costela
de seu marido — esté a seu lado para ser ajudadora-contraparte dele e sua alma esta ligada a
dele” (apud WENHAM, 1987, p. 69). Ou nas palavras de Matthew Henry: “Eva ndo foi feita de
sua cabeca para nao supera-lo, nem de seus pés, para nao ser pisada por ele, mas de seu lado,
para ser igual a ele, debaixo de seu braco, para ser protegida, e ao lado de seu coragdo, para
ser amada” (apud WENHAM, 1987, p. 69). Cabe lembrar que esse relato descreve o ideal do
casamento: um relacionamento caracterizado por harmonia e intimidade entre os conjuges
(WENHAM, 1987, p. 69).

210 termo hierarquia é problemético porque no mundo contemporaneo ele vem carregado de
conotagdes de superioridade/inferioridade. Em certo sentido, hierarquia nio é o resultado
da Queda, visto que é possivel que haja uma hierarquia funcional temporal na Trindade
(1Co 15.28; Fp 2.5-11, veja ERICKSON, 2015, p. 330-332). Nesse sentido também deve haver
submissao entre as pessoas e a igreja. “E um governo de submissio mitua, ativa e voluntaria.
De um lado, entre o povo de Deus, os lideres amam e servem aos outros, e se tornam escravos
deles; nao ficam controlando os governados. Abominam os conceitos mundanos de ‘ter a
altima palavra’ e de definir hierarquia como subordinac¢ao dos menos importantes (Mt 20.25-
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o mal até esse ponto.2? O resultado de tudo isso € a exultacao de Adao, ja que
a criacdo chegou ao climax com a parceria complementar entre homem e
mulher, algo Gnico nos textos do antigo Oriente Proximo.2? De acordo com
Calvino, “o homem foi formado para ser um animal social”,?4 ou, em outras
palavras, “ndo estamos s6s, nem jamais foi pretendido que estivéssemos;
fomos feitos através de nosso proximo, com ele e para ele”?5. Conforme June

Osborne, isso tudo inicia com Deus que se relaciona com sua criacgao:

O proprio Deus é pessoal; ele se da em relacionamento.
E é assim que ele deseja que vivamos. Ele ndo queria
que Adao ficasse sozinho. Sem a dependéncia de uns
[para] com os outros, ndo poderiamos nunca ser pessoas
inteiras. O relacionamento deve ser fundamentado em
amor doador, complementaridade, respeito mutuo,
aceitaco e crescimento. Isso se vé de maneira especial no
casamento, mas de maneira nenhuma se limita a isso”.2¢

A Queda, todavia, afetou este ideal. Relacoes fraternas se tornam lutas pelo
poder e isso atinge todas as relacoes matrimoniais e familiares. Parece que
0 caos primevo volta a ser ameaca. Se o relato da criacio se concentra em
apresentar a fun¢ao da criacdo,?” por meio da qual Deus derrota esse caos,
parece que a opcdo do ser humano, ao desprezar a orientacao de Deus, é
deixar a funcio e a ordem estabelecida por Deus para voltar ao caos. A Queda
¢ descrita como quebra de relacionamentos e nao somente quebra de leis:

28). De outro lado, os liderados submetem-se ativa, independente e espontaneamente a essa
lideranca. Hierarquia, obediéncia e submiss@o sdo palavras perigosas, pois nio atribuimos
a elas significados biblicos, mas mundanos. Precisamos santifica-las ou inventar um novo
vocabulario” (WALTKE, 2016, p. 274).

22 Eles estdo nus e ndo se envergonham (Gn 2.25). Estdo a vontade um com o outro, sem o receio
de que um explore o outro para o mal (ROSS, 1993, p. 127). O contraste fica evidente apos a
Queda, quando os humanos se escondem de Deus e um do outro (Gn 3.7-11).

2 ROSS, 1993, p. 126-127.

24 Apud MILNE, 1987, p. 102.

s MILNE, 1987, p. 102.

26OSBORNE, 2000, p. 153.

270 relato da criagdo estabelece inicialmente as fungoes e depois como as fungoes sdo executadas.
Na criacao temos a luz sendo criada (primeiro dia) e como a func¢ao é desempenhada (quarto
dia). Essa ideia continua na func¢@o do segundo e terceiro dia e como a funco é desempenhada
(quinto e sexto dia). Assim foi criado o céu e a terra (o cosmo) e cada elemento tem sua fun¢ao
dentro dele (WALTON, 2003, p. 164-165; 2016, p. 23-42). Victor Hamilton, de modo parecido,
sustenta que os dias um a trés seriam de preparacdo, falando da escuriddo, do abismo das aguas
e da terra sem forma (Gn 11.2), enquanto os dias quatro a seis falam da populacao, envolvendo
Deus enchendo o que tinha formado. O dia sete conecta Deus com o sabado do descanso de
Israel (Ex 20.8-11) (apud TREIER, 2005, p. 144).
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Relacionamento Antes da Queda Depois da Queda
Submissao: comunhao Rebelido: fuga continua de
Com Deus P
diaria com Deus? Deus

Igualdade: relacionamento Inimizade: ser melhor que o

Com o proximo
p aberto outro

Seguranca: harmonia entre | Confusdo: conflito entre desejo

Consigo mesmo .
8 desejo e dever e dever

Com a natureza Harmonia: uso controlado Exploracao: uso desenfreado

3. DEUTERONOMIO 24.1-4 E SUAS IMPLICACOES PARA 0 DIVGRCIO
E NOVO CASAMENTO NO AT

Mesmo que nao fosse a proposta ideal de Deus, de uma forma geral o
divorcio era permitido no AT. Deuteronémio 24.1-4 regulamenta a pratica de
divorcio ja existente em Israel. Esse é o texto mais conhecido que trata do
divorcio e do novo casamento, embora, na verdade, nao trata dessa questao.
De modo resumido, o texto relata a situacdo de um homem que se casou e
depois de algum tempo encontra algo em sua esposa que reprova a ponto de
odia-la. Diante dessa situacao, ele entrega a ela o certificado de divorcio e a
manda embora. Ela casa-se com outro homem e a histdria se repete: o marido
nao gosta mais dela, a odeia e manda embora com o certificado de divorcio
(ou entdo, o segundo marido falece). Agora vem o questdo central do texto: o
primeiro marido nao podera casar-se novamente com a primeira esposa, pois
ela foi contaminada. Esse casamento seria detestavel para o Senhor e traria
consequéncias sobre a terra.

O texto apresenta diversas dificuldades exegéticas. Um dos problemas é a

sintaxe. Lemos na NVI:
Se um homem casar-se com uma mulher
e depois nao a quiser mais por encontrar nela algo que ele reprova,
[entao] dara certiddo de divorcio a mulher
e a mandara embora.

Se, depois de sair da casa, ela se tornar mulher de outro homem,

e este nao gostar mais dela, lhe dara certidao de divorcio,

e a mandara embora.
Ou se o segundo marido morrer,

28 Embora o texto de Génesis nao fala que Deus se encontrava diariamente com os humanos no
jardim, d4 a entender que esse era o caso pelo fato de que eles se escondem quando pecam,
antecipando a visita dele.
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[entdo] o primeiro, que se divorciou dela, nao poderéa casar-se com ela de novo,
visto que ela foi contaminada.
Seria detestavel para o SENHOR.
Nao tragam pecado sobre a terra que o SENHOR, o seu Deus, lhes da

por heranca.

Na forma que o texto é traduzido, ele apresenta 2 ensinamentos: O v. 1
tem a protase [se...] “Se um homem casar-se com uma mulher e depois nao
a quiser mais por encontrar nela algo que ele reprova” e a apdédose [entao...]

N

“dara certiddo de divorcio a mulher e a mandara embora”. O texto esta
praticamente intimando o marido a mandar a esposa embora se encontrar
nela algo que reprova. Além disso, nessa versao o v. 2 inicia com outra protase:
“Se, depois de sair da casa...” e a ap6dose ocorre somente no v. 4: “[entao] o
primeiro, que se divorciou dela...”, estabelecendo o segundo ensinamento: se
ela se casar de novo e depois disso se divorciar novamente (ou se o segundo
marido falecer), ndo pode voltar ao primeiro marido. A gramética do texto
nao esta errada se o texto for interpretado dessa forma, mas o consenso dos
exegetas contemporaneos é de que a préotase [Se...] inicia no v. 1 e continua até
oV. 3, sendo que a apddose [entao...] ocorre apenas no v. 4. Assim a traducao

seria (como esta na ARA):
Se um homem tomar uma mulher e se casar com ela,
e se ela nao for agradavel aos seus olhos, por ter ele achado coisa
indecente nela,
e se ele lhe lavrar um termo de divorcio, e lho der na méo,
e a despedir de casa;
e se ela, saindo da sua casa,
for e se casar com outro homem,;
e se este a aborrecer,
e lhe lavrar termo de divorcio,
e lho der na mao,
e a despedir da sua casa
ou se este tltimo homem, que a tomou para si por mulher, vier
a morrer,
entao, seu primeiro marido, que a despediu,
nao podera tornar a desposé-la para que seja sua mulher,
depois que foi contaminada,
pois é abominagdo perante o SENHOR; assim,
nao fards pecar a terra que o SENHOR, teu Deus, te d4 por
heranga.

Dessa forma, o texto nao exige o divorcio — essa também é a interpretacao
dada por Jesus em Mateus 19.7,8, ou seja, o divorcio nao é exigido, mas uma
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provisdo para regulamentar uma separagao que ja ocorreu, pressupondo com
isso que o divorcio é permitido.2® O texto estd proibindo & mulher divorciada
que se casou com o segundo marido e depois disso se divorciou mais uma vez
(ou seu segundo marido faleceu) de retornar ao primeiro marido.° Essa é a
interpretacdo mais comum entre os exegetas contemporaneos.3'

Esse texto parece indicar que uma mulher poderia ser divorciada com
um processo que envolvia um certificado de divércio,?? um documento que
permitia a mulher um novo casamento sem a acusacao de adultério.? Assim,

2 WRIGHT, 2003, p. 255. Assim o divorcio ndo é obrigatorio, mas permitido em determinadas
circunstancias como uma institui¢ao cultural (SPRINKLE, 1997, p. 530). O divorcio néo faz
parte do proposito original de Deus, mas uma concessdo para diminuir o mal causado pela
Queda.

30 A lei do certificado de divorcio pde um fim a um casamento complicado. Em outras culturas do
antigo Oriente Proximo, o marido poderia negligenciar sua esposa e depois retomé-la no prazo
de cinco anos, mesmo que tivesse ela se casado com outro homem (INSTONE-BREWER, 2002,
p- 30).

31SPRINKLE; WAKELY; KEIL; CRAIGIE; THOMPSON; MAYES; KALLAND; MERRILL; STOTT,
1993, p. 73; DAVIDSON, 2007, p. 390; BLOCK, 2010, p. 468-4609; et al. (veja SPRINKLE, 1997,
p- 530; WAKELY, 2011, v. 2, p. 716). Sprinkle chega a afirmar que ndo encontrou estudioso
contemporaneo algum que defende a ideia de que ha dois mandamentos em Deuteronémio
24.1-4 como a KJV o faz, visto que a maioria das versoes contemporaneas em inglés adotam
a sintaxe de que ha somente uma protase e uma apoédose (SPRINKLE, 1997, p. 530). Diante
disso é surpreendente que a maioria das versdes em portugués, mesmo as contemporaneas,
continuem com duas protases e apoédoses (NVT, NVI, ACF, ARC, A21, NTLH, BJ, CNBB).
Contra Warren (1998) que defende com base na gramatica hebraica diversas ap6doses em
Deuterondmio 24.1-4 e defende que essa “obrigagio” do divorcio foi alterada para “permissao”
no NT.

32 A indicacdo de um certificado de divorcio é singular no antigo Oriente Proximo. Nao ha
referéncia fora do judaismo a respeito de um certificado de divércio ou outro documento que
a mulher divorciada receberia. Nao possuimos as palavras exatas do certificado de divorcio
no Pentateuco, mas ha bons motivos para supor que é bem parecido com o que possuimos de
fontes rabinicas que datam no século quinto a.C. e cuja origem pode ser tracada até o século
14 a.C., na Babilonia. O que ha de mais parecido com o certificado de divorcio é uma pequena
placa dada para a esposa de um marido capturado em uma guerra. Nesse caso, a esposa espera
dois anos e depois pode se casar com quem quiser. A esposa recebe uma pequena placa do
conselho da cidade presumindo que o marido estava morto e que, portanto, ela era viava. Essa
placa provavelmente nao era entregue a todas as viGvas, somente aquelas em que a viuvez
estava em davida (INSTONE-BREWER, 2002, p. 28-29).

33 SPRINKLE, 2003, p. 743. O texto indica que o homem fara, ou escrevera o certificado de
divércio. No entanto, boa parte da populagio era analfabeta, o que poderia indicar que muitos
teriam de contratar um escriba para escrever o documento. Segundo Driver isso talvez exigisse
que o marido provasse a culpa da esposa. Mas o texto nao afirma a necessidade de contratar
alguém para o servico (GANE 2001, 50). Infelizmente a forma de interpretar a regulamentacéo
do certificado de divorcio (que visava proteger a mulher) se tornou um meio de impedir o
divorcio. Era interpretado que a mulher nao poderia se divorciar sem o certificado e que o
marido precisava escrevé-lo. Uma corte poderia forcar o marido a escrever um certificado de
divorcio em algumas situagoes (INSTONE-BREWER, 2002, p. 31), mas fica claro que a lei dada
com uma intencdo podia ser utilizada no sentido oposto, algo ndo muito incomum com muitas
leis contemporaneas.
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o certificado implicava nao somente uma permissao legal para o divorcio, mas
também a autorizacao legal para um novo casamento.34 Qual seria a utilidade
do certificado se em primeiro lugar ndo autorizasse o novo casamento da
mulher sem ser acusada da ofensa capital do adultério? O certificado também
poderia ser um documento legal que afirmava, com testemunhas, que o dote
da esposa havia sido devolvido. A permissao para o novo casamento do marido
nao é exigida, porque em uma sociedade que permite a poligamia [em certas
circunstancias], o marido poderia tomar uma segunda esposa sem se divorciar
da primeira.3s

Ter relagdes sexuais com uma mulher casada (a ndo ser a propria) era
considerado adultério.?® Logo, se uma mulher casada fosse colocada para fora
de casa ninguém a tocaria, pois isso levaria ao adultério, cuja pena era a morte.
Isso colocava a mulher divorciada em uma situagdo sem muitas alternativas,
levando diversas delas a optarem pela prostituicao. O certificado de divorcio
permitia que a mulher divorciada pudesse se casar novamente sem ser acusada
de adultério e ainda possibilitaria a ela uma sobrevivéncia digna.3”

Ao que tudo indica, questdoes como o divorcio nao precisariam ser levadas
aos tribunais.?® Segundo as informacoes disponiveis, todas as culturas do
mundo antigo permitiam o novo casamento em caso de divorcio. Ao marido
(e as vezes a mulher) era dado o direito de se divorciar e a liberdade para um
novo casamento. No AT mesmo que a esposa fosse a parte “culpada”, poderia
se casar novamente. Frequentemente a mulher divorciada recebia de volta o
dote e um dinheiro adicional. O divércio nao era muito frequente no mundo
antigo porque era financeiramente oneroso.3°

34Visto que, de forma geral, a esposa era vista como propriedade do marido, sem um divorcio
oficial ele poderia pedi-la de volta a qualquer hora que achasse conveniente. Além disso, se ela
se envolvesse com qualquer outro homem, ele poderia denuncia-la como adultera. Por isso o
certificado servia de protecao para a mulher (BLOCK, 2010, p. 469).

35 SPRINKLE, 1997, p. 530, nota 1.

36 De acordo com Westbrook “o adultério no Antigo Oriente Proximo era [...] uma ofensa contra
o marido, pelo qual ele poderia reivindicar certas reparagoes, e um pecado que poderia evocar
castigo divino” (apud HAMER, 2015, 69). Todavia Epstein afirma que o AT levou essa questao
mais longe do que as leis do antigo Oriente Proximo. Em vez de uma ofensa contra o marido,
o adultério foi transformado em um crime moral, ou como Phillips afirma, um crime contra
Deus, algo inédito no contexto do antigo Oriente Proximo (apud HAMER 2015, p. 85).

37 FEINBERG; FEINBERG, 1993, p. 311.

380 divorcio ndo necessitava que as autoridades civis avaliassem as razoes para a separacao, antes
era uma questao familiar, resolvida entre as partes (WRIGHT, 2003, p. 255; WAKELY, 2011,
V. 2, p. 716).

39STOTT, 1990, p. 290-291; ATKINSON, 1990, V. 1, p. 482.
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Cabe lembrar que esse texto ndo incentiva o divorcio, apenas procura
regulamenta-lo. Na verdade, esse texto esta regulamentando o novo casamento
— pressupoe que o divorcio ja tenha ocorrido. Além disso, o texto nao explicita
o motivo concreto da separacao, ou seja, 137 nw, erwat dabar (“alguma coisa
vergonhosa”) (Dt 24.1) que o marido descobriu em sua esposa é algo ndo muito
especifico (a0 menos para os leitores atuais). Mas fica claro que o divorcio é
definido por esse motivo, dando a entender que o divorcio também ocorria
por outros motivos. Aqui, “alguma coisa vergonhosa” é o motivo real para a
quebra do relacionamento e ndo uma desculpa utilizada para se divorciar por
qualquer outro motivo.4°

Sprinkle sugere que a falta de definicdo do que vem a ser “alguma coisa
vergonhosa” se deve ao fato de que o texto ndo quer listar os motivos pelos
quais o divorcio é permitido. Antes, o texto especifica que tipo de novo
casamento ndo é permitido.# Diversas hipdteses tém sido sugeridas para
explicar o motivo pelo qual esse novo casamento nao é permitido:

1. Filo achava que a mulher havia cometido adultério. Se o marido torna
a se casar com ela, seria camplice do adultério dela.#> Contudo, a pena para
o adultério é a morte, logo essa explicacio parece nao se encaixar. A maioria
dos estudiosos acha que “alguma coisa vergonhosa” nao se refere a adultério.*
Contudo nao se sabe se a pena de morte era de fato aplicada ao adultério, e em
que periodo isso supostamente vigorava;+

2. Garrett sugere que a esposa procurou envolver o marido em uma pratica
sexual perversa. Mas o marido se recusou a participar e assim se divorciou
legalmente dela. Como o ato perverso nio se concretizou, o erwat dabar
(alguma coisa vergonhosa) nio passa de uma expressao. Se o ex-marido se
casasse outra vez com ela, estaria se contaminando agora (o que tinha recusado
anteriormente), fato que a levou a se contaminar com a mesma pratica na
cama com o segundo marido.% Isso equivaleria a abominacao, fazendo a

4°GANE, 2001, p. 39.

4 SPRINKLE, 1997, p. 531.

42 Apud GARRETT, 2011, p. 246.

4Veja SCACEWATER, 2012, p. 69.

44 No tempo de Jesus, ao que tudo indica, o adultério ndo era castigado com a morte. O mesmo
ocorre ja no séc. 5 a.C. nos relatos da comunidade judaica de Elefantina (WENHAM, 1989, p.
8-9).

4 Craigie sustenta que “alguma coisa vergonhosa” pode ter sido uma expressio técnica legal,
mas ndo se tem certeza. A expressdo denota algo impuro, mas nao adultério (CRAIGIE, 1976,
p- 305). Christensen sustenta que a esposa foi pega de surpresa em uma situagcdo ou posicao
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terra pecar, algo parecido com o que esti narrado depois de praticas sexuais
pervertidas: “Nao vos contamineis com nenhuma dessas coisas, porque as
nacoes que eu expulso de diante de vOs se contaminaram com todas elas. E
eu castigo o pecado da terra porque esta contaminada, e a terra vomita seus
habitantes” (Lv 18.24,25).4¢ Contudo é pouco provavel que o divorcio seria
permitido somente por causa de palavras;+

3. Segundo Laney, para desencorajar o divorcio e o novo casamento. Essa
proibicdo desencoraja o divércio porque a possibilidade de a mulher divorciada
se recasar seria muito pequena; assim desencoraja o novo casamento porque
a mulher divorciada foi “contaminada” (24.4), o mesmo termo usado para
adultério (Lv 18.20).4® Logo, o texto estaria dizendo a mesma coisa que o NT
sobre o divércio e o novo casamento: o casamento depois do divércio equivale
ao adultério. Por outro lado, temos que ter em mente que seria muito dificil
entender como essa lei impediria o marido enraivecido de se divorciar de
sua esposa. Ele nao estaria pensando num possivel recasamento no futuro.
Além disso, ela estaria “contaminada” somente quando, depois de um novo
casamento e subsequente divorcio com outro parceiro, ela se recasasse com
o primeiro marido, ou seja, a contaminac¢ao nao ocorre necessariamente no
relacionamento com outros homens. Se o novo casamento seria adultério,
por que nao é considerado ofensa capital, ou ao menos, por que nao ha uma
condenacao juntamente com o ato pecaminoso? Parece que esta visdo 1€ o NT
para dentro do AT;4

4. Segundo Yaron, para dar suporte e estabilizar o segundo casamento,
evitando assim um tridngulo amoroso da esposa com os dois maridos, que
desestabilizaria o segundo casamento. Para evitar essa possibilidade, a volta
ao primeiro relacionamento é totalmente proibida. Mas o impedimento de
voltar para essa relagdo mesmo ap6s a morte do primeiro marido advoga
contra essa proposta;>°

5. Wright sugere que essa lei visava proteger a mulher de ser jogada para ca

comprometedora, ou seja, com as partes intimas expostas, indicando vergonha publica (apud
SCACEWATER, 2012, p. 68).

4 GARRETT, 2011, p. 248.

47Para uma critica detalhada, embora um pouco exagerada da posicdo de Garrett, veja MCFALL,
2017.

4 LANEY, 1992, p. 10; SPRINKLE, 1997, p. 531.

49 SPRINKLE, 1997, p. 531.

50 SPRINKLE, 1997, p. 531; LOPES, 2005, p. 103; THOMPSON, 1982, p. 234.
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e para la entre dois homens irresponséveis.5' O certificado de divércio permitia
um novo casamento sem a acusacao de adultério. Contudo, segundo ele, é
possivel de que moralmente o novo casamento fosse considerado adultério,
razao pela qual o texto utiliza o termo “contaminada” que significa ritualmente
impura, ou fora dos limites do primeiro marido. Em outras palavras, voltar a
se relacionar com o primeiro marido estaria fora dos limites; ela ndo deve ser
buscada nem tocada por ele;5?

6. Segundo Wenham, estaria baseado nas leis do incesto de Levitico 18 e
20. Segundo essa logica, o casamento da mulher, seguido de divorcio e novo
casamento leva os dois maridos a se tornarem irmaos, baseado no principio de
“uma s6 carne” (Gn 2.24). Assim, a mulher, em algumas situacoes, é descrita
como a irma do marido. Mas essa interpretacdo é altamente especulativa e
contraria ao senso comum, que afirma que a esposa somente sera considerada
irma do marido no sentido figurado;53

7. Alguns estudiosos sugerem que a razao seria impedir que o divércio
fosse usado legalmente para defender o adultério;5

8. Outros entendem que “alguma coisa vergonhosa” se trata de alguma
anormalidade fisica, como o ciclo menstrual irregular.s Assim o divorcio
ocorreu pela falta de herdeiros nascidos da relacdo, mas o retorno nao
resolveria o problema;

9. Segundo Driver era algo improéprio, ndo algo imoral, ou seja, um
“comportamento improprio”.5® Ele também sugere que a regulamentacio
visava impedir o divorcio por motivos fateis e levaria o marido que se divorciou
da esposa a considerar toma-la de volta antes que se tornasse esposa de outro,
ou ainda impedir a mulher que contraira o segundo casamento de conspirar

5t Esta também € a posicdo defendida por Nachméanides (séc. 13) (GARRETT, 2011, p. 246). Hegg
descreve a mulher nessa situagdo como “propriedade compartilhada”, algo muito préoximo da
prostituicio (HEGG, 2016, p. 4).

52WRIGHT, 2003, p. 255, 262.

53 Apud SPRINKLE, 1997, p. 531; WRIGHT, 2003, p. 262.

54 CRAIGIE, 1976, p. 305-306; WAKELY, 2011, v. 2, p. 717. Ou seja, ficar trocando de esposa via
divorcio deveria ser impedido, ja que deveria ser considerado adultério. Ramban, um exegeta
judaico da Idade Média faz um comentario interessante sobre Deuterondmio 24: “a razdo para
esta proibi¢do é para que as pessoas ndo troquem suas esposas com outro: ele poderia escrever
um certificado de divorcio para ela a noite, e de manha ela poderia retornar a ele” (apud GANE,
2001, p. 52-53).

55 BLOCK, 2010, p. 469.

56 Tigay acha que se trata de um comportamento odioso ou detestavel, e ndo um defeito ou
qualidade fisica deploravel (apud SCACEWATER, 2012, p. 68).
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contra o segundo marido;5”

10. Westbrook acha que o motivo principal era econémico. Se o marido
mandasse a esposa embora por um motivo reconhecido por violar a alianca
do casamento, poderia fazé-lo sem devolver o dote. Mas, se o divorcio fosse
por motivos puramente subjetivos — simplesmente porque ndo gosta mais
dela — o marido teria que devolver o dote. O mesmo autor argumenta que,
no primeiro casamento, a mulher foi mandada embora por “alguma coisa
vergonhosa” (sem o dote). Mas no segundo casamento foi mandada embora
sem motivo, levando assim o dote. Assim, a lei impediria de voltar ao primeiro
casamento para que o primeiro marido nao a tomasse de volta querendo tirar
vantagens financeiras, casando-se com ela simplesmente por causa do dote
que ela trazia. A questao nao seria que a mulher esta “contaminada”, mas
que o primeiro marido a declarou “contaminada” e lucrou com o seu dote.
Tendo lucrado declarando que ela estava “contaminada” nao deveria lucrar
agora pela segunda vez com o dote dizendo que ela estava “pura”.5® Contudo
Westbrook esta lendo demais entre as linhas. Se o dote fosse tao fundamental,
porque nao temos uma mencao dele no texto? Mas é provavel que essa acao
quebrava as demarcacgoes da familia. O marido que havia desprezado sua
mulher de maneira a exigir o seu dote, nao poderia repetir o processo. A sua
primeira acao deveria ser definitiva. Isso limitava o poder dos homens de fazer
o que queriam com as mulheres e assim conferia dignidade a elas;>

11. Tanto Stienstra quanto Isaksson afirmam que amulher divorciada estaria
proibida de retornar a seu primeiro marido se ela tivesse relacionamento sexual
com outro homem, mesmo que nao houvesse se casado subsequentemente
com ele. Uma mulher que estivesse noiva ou casada que teria sido infiel
sexualmente estava por lei tecnicamente condenada a morte e, portanto, lhe
era negado retornar a seu noivo ou marido (Dt 22). Assim, eles veem que esse
mesmo principio se aplicaria para a mulher divorciada.®®

Pelo nimero de tentativas de explicar a situacdo, logo se percebe que
nao ha consenso e que esse dificilmente vai ser encontrado. Fica claro que o
certificado de divorcio visa proteger a mulher e que o novo casamento nesse

57 SCACEWATER, 2012, p. 67-68; WAKELY, 2011, v. 2, p. 717; GARRETT, 2011, p. 246.

58 Apud SPRINKLE, 1997, p. 531-532. GUENTHER (1995, p. 51) e BRUCE WELLS (SCACEWATER,
2012, p. 74-75) também defendem essa posicgao.

59 SPRINKLE, 2003, p. 744-745.

% Apud HAMER, 2015, p. 89.
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caso é permitido. Mas o motivo pelo qual o novo casamento nao é permitido
ainda nao esté claro. Como geralmente ocorre, as tentativas lancam alguma
luz sobre a dificuldade, mas ndo conseguem resolver a questio. E por serem
tao divergentes, é dificil até sugerir qual delas seria mais provavel.

4. CONTAMINACAO, ABOMINAGAO E FAZER A TERRA PECAR.

Além dessa dificuldade, Deuteronémio 24.4 ainda tem diversas expressoes
um tanto enigmaéticas que, embora ja aludidas anteriormente, precisam de
explicacao adicional: “entdo seu primeiro marido, que a havia mandado
embora, nao podera voltar a toma-la por mulher, depois de contaminada, pois
isso é uma abominacfo diante do SENHOR. Nao faras pecar a terra que o SENHOR,
teu Deus, te da por heranca”. Nao é muito facil determinar o que significado
dos termos “contaminada” e “abominacio” e como isso “faz pecar a terra”. A
esposa divorciada foi contaminada aparentemente pelo relacionamento com
o segundo marido. Retornar para o primeiro marido seria abominacao, o que
faz pecar a terra.®* Da mesma forma diversas hipo6teses foram propostas para
tentar resolver as questoes. Como elas estao interligadas, serao analisadas em
conjunto:

1. Segundo Walton (et. al.), o verbo incomum (x»», tm’) usado para
descrever que a mulher foi contaminada indica que ela é a parte inocente. De
alguma forma ela foi forcada a declarar sua impureza por causa da acao de
seu primeiro marido.®? O fato de ela se casar novamente da a entender que o

© Nio se deve equacionar a contaminagdo com a abominagdo. A abominacgdo seria um novo
casamento com o primeiro marido e a contaminagdo ocorre pelo segundo casamento. A
contaminagdo nao ocorre pelo divorcio, caso contrario teria que impedir o segundo casamento.
Além disso, também néo pode se referir ao novo casamento com o primeiro marido, pois este
casamento ocorre depois da contaminagdo (SCACEWATER, 2012, p. 71). Ao que tudo indica,
ndo hé impedimento para um casamento com um terceiro marido.

%2 Assim, segundo Brug, o texto de “Deuterondmio 24 deveria ser traduzido como: ‘Ela foi forcada
a se declarar impura quando o primeiro marido se divorciou dela. Essa impureza nao foi
resultado de um ato imoral da parte dela, nem de seu casamento com o segundo marido, mas
da declaracgao que ela foi for¢ada a fazer pelo primeiro marido quando se divorciou dela” (apud
SCHUETZE, 2017, p. 2). Assim, a proibi¢do do casamento nio atingiria a mulher, mas o marido
(ibidem). Walton discute essa situacao com o hutqattel, uma forma hebraica que aparece
somente quatro vezes no texto hebraico (Dt 24.4; Lv 13:55,56; Is 34:6). Segundo essa forma,
ela foi forcada a se declarar impura. Como ela nio tem culpa da impureza, nao ha restri¢cdes
para um segundo casamento. O fato que o segundo marido se casa com ela indica que ele esta
disposto a viver com ela nesse estado (indicando a dureza de coracdo do primeiro marido). E
marcante que Jesus também se refere a dureza de coracdo em Mateus 19.8. Assim, a proibi¢io
ao retorno para o primeiro marido esté ligada a protecao de mulher. Por que o marido que a
desgracou (afirmando que encontrou nela “alguma coisa vergonhosa”) teria a intencao de se
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segundo marido conseguiu acomodar a situacao que ocasionou o divorcio.
Assim, ao que tudo indica a esposa nao fez nada de errado e o divorcio se deve
a dureza de coracao do marido;®*

2. Averbeck sugere que a contaminagdo da mulher teria ocorrido por ela ter
cometido adultério, visto que se divorciou do primeiro marido, se casou com o
segundo e depois voltou ao primeiro, ou seja, teve um duplo novo casamento,
algo tipico do que ocorre no adultério.®> Craigie concorda que o termo
contaminada sugere adultério (cf. Lv 18.20). Casando-se apos o divorcio ela
coabita com outro homem, o que seria parecido com adultério.®® Se a mulher
retorna depois para o primeiro marido, a analogia com o adultério se torna
ainda mais completa. Assim, a inteng¢ao seria aplicar restricoes ao divorcio
que ja era praticado. Se o divorcio se tornasse facil demais, se tornaria uma
forma legal ou institucionalizada de praticar o adultério. Assim a terra ficaria
poupada desse pecado;®”

3. Feinberg e Feinberg tentam inferir o significado a partir da proibicao

casar outra vez com ela? Possivelmente por questoes financeiras, uma condic¢ao que ela trouxe
do segundo casamento. Assim, esse texto néo langa luz sobre a questdo do novo casamento e
muito pouco sobre o divorcio (WALTON, 2017).

8WALTON; et. al., 2000, p. 198.

4 WALTON, 2017.

% AVERBECK, 2011, v. 2, p. 371.

% Ela se torna contaminada depois de algo — o que parece ser o segundo casamento. O termo

contaminada (X1) poderia indicar a forma passiva: “ela foi contaminada”, ou reflexiva: “se
contaminou”. Como o termo é utilizado em relagéo ao adultério (Lv 18.20; Nm 5.13,14), Laney
sustenta que se trata de adultério quando ela se divorcia e depois coabita com outro homem.
Isso estaria em sintonia com Marcos 10.11,12 em que para Jesus o divorcio e o subsequente
novo casamento, seja por parte do marido ou da mulher, é considerado adultério (LANEY,
1992, p. 8). Mas outra vez, parece que o NT é lido para dentro do AT.

% CRAIGIE, 1976, p. 305-306. Merrill vai adiante e acha que se trata de adultério porque quando
Jesus faz referéncia a expressao erwat dabar de Deuteronomio 24 em Mateus 5 como opveia
(imoralidade sexual), deve significar adultério, mesmo que os termos nido sejam sindénimos
(apud SCACEWATER, 2012, p. 69, nota 25). Scacewater discorda e propde que o termo
mopveia ndo deveria ser entendido em Mateus 5.32 e 19.9 como adultério. O autor diferencia
entre mopveio (imoralidade sexual) e pouyeio (adultério). Ambas as palavras ocorrem juntas
em Mateus 15.19 e 5.32, o que para ele deixa claro que Jesus claramente faz distin¢do entre
o significado das palavras. Para ele, uouvyeia se refere a adultério no contexto do casamento,
enquanto porneia a imoralidade sexual de modo geral possivelmente no contexto do noivado,
em que o termo dmwoAVo pode ser usado para divorciar, ou mandar embora a esposa ou a noiva
[segundo BAGD, 1979, p. 96] (SCACEWATER, 2012, p. 69, nota 25). Embora BAGD fale da
possibilidade de distin¢@o entre as palavras, essa proposta de Scacewater é construida sobre
uma suposicdo hipotética da diferenca entre essas palavras no grego do Novo Testamento e
ainda aplicando-a para o texto do AT. Embora a solucao seja possivel, é pouco provavel, visto
que nao parece haver distin¢do entre o desvio sexual de uma noiva ou de uma mulher casada,
além de construir sobre uma possibilidade hipotética.
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do divorcio de Mateus 5. Se alguém se divorciar (a nao ser motivado por
alguma indecéncia sexual), aos olhos de Deus ainda estaria casado. Quando
a mulher divorciada se casa outra vez, estaria cometendo adultério, uma
vez que se divorciou por razdes improprias. Questionados se a mulher nao
deveria ser morta em virtude das leis do AT, os autores respondem que
ela se tornou adiltera sem saber, ou seja, nao foi intencional. Como a lei
do AT é mais leniente com pecados nao intencionais, ela ndo deveria ser
apedrejada. A abominacao seria casar com uma adultera. Ao que tudo indica
os autores ouviram criticas a respeito de sua posicao, de que leem demais o
NT para dentro do AT. Assim argumentam que mesmo os leitores do AT nao
entendiam o significado completo dos textos sobre o Messias, por exemplo.
Assim, sustentam que podemos utilizar o NT para entender o AT.®® Embora
a tentativa de resolver a questao seja valida, ler as Escrituras pelos olhos de
Jesus nao nos ajuda a entender como as pessoas do AT entendiam o texto;
antes como era entendido no tempo do NT;

4. Murray enfatiza fortemente que a dissolucdo do casamento é contra a
vontade de Deus. Ele lembra que, embora o segundo casamento nao seja visto
pelas Escrituras como adultério, ndo é tao certo que nao seja considerado
uma forma de contaminagdo. De qualquer maneira, o retorno para o
primeiro marido é considerado contamina¢do, mostrando que a quebra do
relacionamento é anormal;®

5. Thompson, ao comentar a alusao a esse texto em Jeremias 3, indica que
o termo contaminacao significa literalmente “levar a errar o caminho; levar
a errar’.’”° O mesmo autor sugere que o termo abominacao sugere que a lei
se baseia em um antiga ideia religiosa cultual (Dt 22.5 usa 0 mesmo termo).
“A ideia de que a impureza sexual profanava a terra é encontrada em varias
outras passagens do Velho Testamento (e.g., Lv 18.25,28; 19.29; Nm 5.3; Jr
3-2,9; 0s 4.3)""

6. Brueggemann sustenta que o segundo casamento tornou a mulher
“usada”, que traz contaminacdo para a comunidade e para a terra. Assim a
restricdo a voltar para o primeiro marido esté ligada a pureza da terra. Segundo

S FEINBERG; FEINBERG, 1993, p. 313-316.
%9 MURRAY, 1946, 44-45.

7*THOMPSON, 1980, p. 190.
7“THOMPSON, 1982, p. 234.
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ele, a lei opera com base na pressuposicao de que se alguma coisa estiver “fora
de ordem” isso ameaca a ordem de tudo o mais. Uma sequela de interacoes
sexuais que nao sao normais representam uma ruptura e ameaca;”

7. Visto que nada impede a mulher de procurar um terceiro marido (embora
o texto menciona “depois de contaminada” possivelmente relacionado a algo
com o segundo marido), parece indicar que a contaminacdo ocorre somente
se ela se relacionar outra vez ao primeiro marido. Ao que tudo indica, ela se
tornou contaminada tendo relacées sexuais legitimas com outro homem, o
que poderia indicar que a pureza do primeiro marido estd em vista. Hamer
sustenta que talvez a analogia marital esteja em mente (a relacdo de Deus
com seu povo) para retratar a expulsio permanente de Addo do Eden como
resultado do divorcio de Deus para com ele.”s

Outra vez, as hipoteses levantadas trazem um pouco de luz sobre o
assunto, mas nao ajudam a desvendar de modo cabal as palavras envolvidas
em Deuterondémio 24.4.

E importante tentar elucidar um pouco a nocdo de contaminacio ou
profanacdo da terra,”* algo que soa estranho a nossos ouvidos Sociedades
antigas viam na terra algo diferente do que a sociedade atual. A terra era
presente da divindade para o seu povo. Como Deus estd por tras da terra,
existem regras para a utilizacdo da terra que continua pertencendo a ele.
Desobedecer essas regras pode causar a perda da mesma, ja que a dadiva da
terra faz parte da alianca de Yahweh com o seu povo. Assim, Knierim afirma:
“Ela [a criagdo] é também o critério pelo qual o pecado pode ser diagnosticado
no sentido mais profundo da palavra; ele é a violacao da totalidade da criacao
e da presenca de Deus nessa totalidade”.”> Israel deve expulsar os povos

cananeus porque estes nao tém uma relacdo de submissao ao doador da terra.
Depois de os israelitas tomarem a Terra, os mandamentos
mosaicos serao os reguladores, com instrucoes para o
governo da Terra. Israel manifesta sua fé pela obediéncia
a estipulacgao de alianca de servir apenas a EU Sou (veja
Js 1; 23; 24). Assim como a alianca abraamica assegura

72BRUEGGEMANN, 2001, p. 236.

72 HAMER, 2015, p. 89-90.

74 H4 diversas situagbes que contaminam a terra: prostituicdo (Lv 19.29); derramamento de
sangue inocente (Nm 35.29-34); deixar alguém enforcado por uma ofensa durante a noite (Dt
21.23); o retorno da mulher divorciada que se casou novamente ao primeiro marido (Dt 24.4)
(MARTENS, 1994, p. 115).

75 Apud MARTENS, 2003, p. 773.
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a Israel o direito a Terra, a alianca mosaica estabelece
que, para desfrutar a Terra, a nacdo deve confiar e servir
continuamente a Eu Sou (Dt 5.31ss; 6.1ss; 8.1ss; 11.8ss;
12.1; 28.58ss).7°

Isso significa, nas palavras de Hartley, que Deus fornece leis para Israel que
diferem dasleis dasnagdes que habitavam a Terra Prometida. As praticas dessas
nacOes contaminavam a terra, visto que cultuavam os deuses da fertilidade,
visando a produtividade da terra, do gado e das familias. Mas, para Israel,
a fertilidade esta associada ao comportamento humano em conformidade
com o dono da terra.”” Obediéncia resulta em béncao e fertilidade, ao passo
que comportamento imoral, em especial na area da sexualidade, contamina
a terra.”® A terra terd niuseas por esse comportamento a ponto de vomitar
seus habitantes para fora dela. E Deus que causa o efeito emético na terra.
S6 livrando-se dos moradores que causam o mal-estar é que a terra pode se
recuperar. Na pratica, isso descreve a seca, ou a guerra que Deus envia para
a terra a ponto de que seus habitantes sao forcados a abandonar a terra para
sobreviver. De modo irdnico, os rituais de fertilidade que as pessoas usam para
assegurar a abundancia da terra produzem o efeito contrario, eles poluem a
terra e por fim expulsam seus moradores.”

Segundo Levitico, a terra ji estava contaminada pela presenca dos
cananeus quando Israel tomou posse dela. Essa contaminacao ocorreu por
causa dos deuses da fertilidade e as praticas decorrentes da adoracao desses
deuses. Um problema enorme é gerado quando Israel contamina a terra com
as préaticas dos cananeus, razao pela qual eles foram expulsos dela. Deus fala
a Abrao que seus descendentes peregrinarao por terras estranhas, mas depois

7*WALTKE, 2016, p. 612.

77 A déadiva da terra pode ser entendida de forma errada. A terra é designada de heranca (Dt
4.21,38; 12.9; 15.4; 19.10; 26.1), ou seja, ressalta o relacionamento de Yahweh com seu povo
(WRIGHT, 1991, p. 55). Assim, a terra continua sendo posse de Deus, mas é administrada por
Israel. Se Israel usa a terra contra os preceitos e contra a gloria de Yahweh, a propria terra,
como extensdo de Yahweh se revolta contra seus moradores.

78 Em Jeremias além dessas praticas ligadas aos cultos da fertilidade estdo a corrupc¢io ciltica
e social: “Até na barra das tuas roupas se achou o sangue dos pobres inocentes” (Jr 2.34),
bem como a busca de seguranca baseada em aliancas com outras nagdes como o Egito, em
que abandonam a fonte pura de aguas vivas (Jr 2.13-19) (Habel 1995, 81-83). Relacionado a
questdo da injustica econdmica, Wright também conecta essa pratica com a terra: “Qualquer
coisa que ameacasse a viabilidade econdmica de uma familia ou que a privasse da posse segura
de sua porc¢do de terra era uma ameaca a familia como parte do povo da alianca. Perder a
terra era mais do que um desastre econémico: atingia o relacionamento da pessoa com Deus”
(WRIGHT, 1991, p. 58).

7HARTLEY, 1992, p. 298.
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de determinado tempo retornarao a terra em ele se encontra agora. Deus vai
esperar até que a maldade dos habitantes locais esteja completa: “Na quarta
geracao, tua descendéncia voltara para cé; porque a medida da maldade dos
amorreus ainda nao estad completa” (Gn 15.16). O livro de Deuteronomio
confirma que a maldade das nacgoes é a razao pela qual elas sdo expulsas: “Nao
é por causa da tua justica nem da retidao do teu coracdo que entras na terra
delas para possui-la, mas é pela culpa destas nacoes que o0 SENHOR, teu Deus, as
expulsa da tua frente” (Dt 9.5).8° O texto de Jeremias 3 nos lembra que Israel
se prostituiu com muitos amantes contaminando a terra (3.1,2). Juda seguiu
sua irma e fez o mesmo (3.9) com os cultos de fertilidade associados a Baal.
Mas “Yahweh é o tnico proprietario da terra e a fonte da fertilidade. Adorar a
Baal e suas consortes contamina a terra de Deus. Esse ato de contaminacao é
o motivo pelo qual a prépria noiva de Yahweh é expulsa. Um Deus justo nao
pode tolerar uma morada contaminada para sempre. Por fim, Yahweh nao
tolerara rival algum nem fara concessoes em sua propria gleba de terra”.®
Isso tudo mostra que a terra sofre como resultado das injusticas praticadas
sobre ela. “A terra é personificada, ndo como uma deusa ou a mae-terra, mas
como um tipo de extensdo pessoal de Yahweh, o proprietario da terra”.’

80 De modo similar, Levitico 18.24-30 menciona que as praticas sexuais erradas levam a terra a
vomitar seus habitantes. Foi por isso que os cananeus foram expulsos: “Nao vos contamineis
com nenhuma dessas coisas, porque as nagoes que eu expulso de diante de vos se contaminaram
com todas elas. E eu castigo o pecado da terra porque esta contaminada, e a terra vomita seus
habitantes. Mas guardareis os meus estatutos e as minhas leis, e ndo fareis nenhuma dessas
abominagoes, nem o natural, nem o estrangeiro que vive entre vos (porque os habitantes desta
terra cometeram todas essas abominacoes, e a terra ficou contaminada), para que a terra nao
seja contaminada por vos e ndo vos vomite também, como vomitou o povo que nela estava
antes de vos” (Lv 18.24-28). Outra passagem tem a mesma énfase: “Guardareis todos os meus
estatutos e todas as minhas leis, e os cumprireis, a fim de que a terra para a qual vos levo para
nela morardes nao vos vomite. E ndo imitareis os costumes dos povos que expulso da vossa
presenca, porque eles praticaram todas essas coisas, e tive repugnancia deles” (Lv 20.22,23).
No entanto neste tltimo texto a énfase nao estd nos povos que foram vomitados por seu
comportamento, mas em Israel que podera sofrer o mesmo destino (STRAWN, 2012, p. 450;
WRIGHT, 1991, p. 48).

8t HABEL, 1995, p. 81-82. Chris Wright afirma acertadamente: “Assim, pertencer a uma
familia israelita que vivia na terra de Deus era uma experiéncia que garantia a inclusdo no
relacionamento pactual: era o local da vida com Deus. Mas também significava aceitar as
exigéncias desse relacionamento pactual; portanto era também o local de um estilo de vida
especifico diante de Deus. Possuir a terra era partilhar da heranca de todo o povo de Deus.
A terra, em resumo, significava seguranca, inclusdo, béncao, participagio e responsabilidade
pratica” (WRIGHT, 1991, p. 101, italicos do autor).

82HABEL, 1995, p. 84. “A terra € a ‘premissa menor do silogismo’ entre Israel e Yahweh. A terra
é o simbolo tangivel de Yahweh. Nao seria concebivel que Yahweh pudesse ser contaminado,
portanto a consequéncia negativa podia ser expressa da maneira mais adequada dizendo que
a terra sera contaminada. A associacao entre Yahweh e a terra é tdo proxima que uma infracao
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Desrespeitar o proprietario com praticas anticriacionais como praticadas
pelos cananeus e copiadas pelo povo de Deus é uma afronta contra aquele que
concede a terra como béngdo para seu povo. Alterar as normas de conduta
nado s afeta o relacionamento com Deus, mas também com o préximo e
com a natureza (terra). “O mundo como criacao de Yahweh, requer atencao
diaria interminavel as dadivas da criacdo, pois seu abuso e exploraciao pode
danificar e impedir a generosidade que torna a vida possivel. Além disso, a
criacdo tem dentro de si a promessa de trazer morte aqueles que negligenciam
o fortalecimento da generosidade”.’3 O mesmo autor continua lembrando
que Yahweh pode transformar bencao em maldicdo, o que ocorre com o
povo de Deus quando vai ao Exilio. Este ndo representa simplesmente um
desalojamento geografico da terra, mas a remocao da fertilidade (veja Jr 4.32-

26). O texto parece indicar o oposto da criagao, ou seja, a nulificagao.

A realidade retornou ao tohu wabohu, o estado pré-
criacdo de Génesis 1.2, ou seja, a massa desordenada,
sem forma do “substrato material preexistente”, antes de
Yahweh proferir a palavra soberana ou ordenou uma agao
formadora que tornou essa massa em um lugar frutifero
de béncao e vida alegre.®+[...] O que Yahweh formou com
base em sua generosidade como um local de béncao,
pode, baseada na indignacao de Yahweh, reverter para
um local de maldicao. O mundo que Yahweh criou em
sua liberdade pode ser terminado, anulado e abandonado
baseado na mesma liberdade.%

Deuteronémio parece indicar que o proposito das leis € proteger a alianca
de Israel com Yahweh e, consequentemente sua posigao e seguranca na terra

contra Yahweh tem o efeito de poluir ou contaminar a terra. Assim a terra simboliza de modo
vigoroso o relacionamento de Israel com Yahweh” (MARTENS, 1994, p. 115).

83 BRUEGGEMANN, 1997, p. 532.

84 Existe muita discussao sobre os primeiros versiculos de Génesis e a expressao classica de que
Deus cria as coisas ex nihilo “do nada”. Walton sustenta que o conceito de criar em Génesis 1 é
trazer a existéncia algo de forma funcional e ndo material. Assim toda a ideia de criar “do nada”
nao esta sendo discutida em Génesis 1 (embora possa ser verdadeira). Quando céus e terra sao
criados, o foco esté sobre dar fungdo aos mesmos. O autor de Génesis nio esta interessado em
afirmar que Deus criou toda a matéria. A cosmovisdo dessa regido nao se interessa em atestar
quem manufaturou as coisas, mas quem fixou o seu destino (WALTON, 2003, p. 161-162;
2016, p. 23-42). Na Biblia, o estabelecimento da “ordem” é importante. Os paralelos existentes
entre o AT em que Deus luta contra as forcas do caos e as mitologias ugaritica e cananeia sao
marcantes. Mas as forcas que lutam contra Deus nao sdo divinas. Nao sdo deuses que lutam
pelo controle de um universo futuro, mas Deus controla o caos e coloca ordem no universo
(MCGRATH, 2005, p. 349).

85 BRUEGGEMANN, 1997, p. 543.
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que Deus deu a eles. Israel ndo deve trazer o pecado, ou a culpa sobre a terra que
receberam de heranca da parte de Deus como resultado da alianca que Yahweh
firmou com eles. A lei protege Israel para que permaneca na alianca, pois acoes
abominaveis ameacam a alianca de Deus com Israel e consequentemente
sua seguranca na terra. Deuterondmio conecta intimamente as béncios e
maldicoes dalei a terra: obediéncia gera béncaos (Dt 4.40; 28.1-14), enquanto a
desobediéncia, Exilio e destruicao (Dt 4.23-28; 28.15-68). A lista de maldicGes
¢ muito mais extensa que as béncaos, mostrando a preocupacao do autor para
que evitem as maldicGes e as consequéncias devastadoras sobre a terra.®

Fica claro aqui que a contaminacio da terra nao se restringe a questoes
relacionadas a sexualidade, ao divorcio, etc. Contudo, é marcante que o
comportamento errado nessa area nao € tratado simplesmente como algo que
traz consequéncias individuais sobre os envolvidos, mas afeta a terra, ou seja,
traz consequéncias para a sociedade como um todo, pois transforma a terra,
instrumento de béng¢do, em maldicdo, visto que o dono da terra é ofendido
com um comportamento anticriacional. Assim, o retorno ao primeiro marido
traz consequéncias inclusive para a terra. Mas por que isso ocorre? O texto
nao informa claramente. Talvez isso estivesse claro para os leitores antigos, de
modo que nao precisasse ser explicitado.

Percebe-se que elucidar diversos pontos desse texto de Deuteronémio 24
nao é tarefa facil. A cultura é diferente da nossa e ainda nao dispomos de todas
as informacoes necesséarias para uma decisao mais segura sobre a proibicao
de recasar com a primeira esposa. Por que a mulher nao pode voltar para o
primeiro casamento? Parece que esta regulamentacao é sui generis no antigo
Oriente Proximo, o que impede um possivel entendimento via comparagao.
Segundo Instone-Brewer, se a lei apenas dissesse que o primeiro marido
nao poderia exigir sua esposa de volta, isso ainda nao a teria protegido de
modo suficiente. O segundo marido se sentiria moralmente obrigado a se
divorciar da esposa quando o primeiro marido a quisesse de volta. Essa era
a pratica comum no mundo antigo. Assim essa regra impede a pressao moral
do primeiro marido e dos amigos e vizinhos que esperavam que o segundo
marido agisse de acordo com a devida honra. Mas o mesmo autor reconhece
que essa explicacdo ainda é insuficiente, pois nao indica porque a esposa nao

86 SCACEWATER, 2012, p. 76-78.
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poderia voltar ao primeiro marido caso o segundo marido tivesse falecido.®”

Assim, temos que concordar com Sprinkle que nenhuma das explicacoes
relacionadas a Deuteronémio 24.1-4 parece convincente até o momento.5®
A proposta de Instone-Brewer é contextual e ajuda a entender em parte
a proibicdo, mas ainda falta algo. Além disso, é importante notar que o
comportamento errado, em especial relacionado a sexualidade no texto em
questdo, mostra que a terra continua pertencendo ao Senhor e este requer
que as pessoas administrem a terra de modo sibio e honroso (e com énfase
forte sobre a questdo da familia/sexualidade), caso contrario sofrerdo as
consequéncias.

5. 0 MOTIVO PARA 0 DIVORCIO: “ALGUMA COISA VERGONHOSA™

A pratica do divorcio era comum no antigo Oriente Proximo. Segundo
Walton et al., talvez a lei mais direta concernente ao divorcio se encontra na
lei 37 do Médio Império Assirio. Esta afirma que o homem tem o direito de
se divorciar de sua esposa e que ele pode decidir se quer ou nao fazer um
acordo com ela. Outras regulamentacOes, no entanto, especificam motivos
para o divorcio: a esposa nao cumpre as obrigacoes do lar para se dedicar
aos negocios (Hamurabi); a desercio do marido pela esposa (lei do Médio
Império Assirio); ndo gerar filhos (Hamurabi). De modo geral os homens do
Egito e da Mesopotamia podiam divorciar suas esposas por praticamente
qualquer motivo. H4 diversas indicacoes de acordos financeiros realizados
quando ocorria o divércio em que se fazia distingdo entre as esposas principal
e secundaria, algum direito a heranca, a devolucdo do dote, etc. Ha também
referéncia a um caso no cddigo de Hamurabi que permite que a mulher saia de
um relacionamento ruim e leve consigo o dote. Mas isso envolvia uma avaliacao
do seu carater. Se ela fosse considerada culpada poderia ser executada.®

Em Israel, um homem nao poderia se divorciar de sua esposa a nao ser
que houvesse “alguma coisa vergonhosa” (erwat dabar) da parte dela. Essa
prerrogativa elevava a dignidade e a posi¢do da mulher na sociedade. Nao se
sabe exatamente o que isso significa. John Murray argumenta, juntamente
com outros, que isso nao poderia se referir ao adultério, pelos seguintes

87 INSTONE-BREWER, 2002, p. 32.
88 SPRINKLE, 1997, p. 532.
89WALTON; et al., 2000, p. 196.
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motivos:

1. O Pentateuco prescrevia a pena de morte para o adultério (Lv 20.10;
Dt 22.22-27; cf. Dt 22.23-27);

2. A suspeita nao provada do adultério da esposa e de como o marido
deveria agir é tratada em Numeros 5.11-31. Assim Deuteronémio
24.1-4 nao pode ser usado para tratar da suspeita de adultério, nao
importa se ha motivos ou nio para essa suspeita;

3. O caso de uma mulher acusada falsamente de imoralidade sexual
prévia € tratado em Deuteronémio 22.13-21. Se a acusacao for falsa,
o marido nao podera se divorciar dela por toda a vida. Se a acusacao
estiver correta, a mulher devera ser apedrejada. Logo Deuteronémio
24 nao se aplica a essa situacao;

4. Quando uma noiva virgem e comprometida se deitasse com outro
homem, a pena era o apedrejamento de ambos (Dt 22.23,24);

5. Quando a moca era forcada a uma relacdo sexual involuntaria,
somente o homem deveria ser morto. Isso é tratado em Deuteronémio
22.25-27 e ndo em Deuteronémio 24.

A expressao “alguma coisa vergonhosa” nao aparece em nenhum dos casos
citados acima e a solucdo para o problema nunca passa pelo divorcio. Logo
Deuteronémio 24 nao se aplica para esses casos. Assim nao ha motivos para
pensar que “alguma coisa vergonhosa” se refira a adultério ou a impureza
sexual.®°

Por outro lado, a palavra erwa era frequentemente usada para a relagao
sexual o que indica que havia uma conotacdo sexual nessa palavra. Ja que
a execucdo exigia duas ou trés testemunhas (Dt 17.6,7), um homem poderia
saber que sua esposa tinha cometido adultério, mas nao conseguia provar.
Casos de adultério que ndo podiam ser provados pelo tribunal poderiam
terminar em divorcio. Mas um homem nao querendo levar sua esposa a morte
poderia optar pelo divorcio (cf. José e Maria, Mt 1.19).%

Em lugar algum temos uma explicacdo clara sobre o quem vem a ser
“alguma coisa vergonhosa”. Originalmente significava “a nudez de algo”. Seria
nudez literal ou uma metafora para um comportamento vergonhoso? Segundo
Sprinkle a palavra erwa é usada metaforicamente para a nudez do Egito

9°MURRAY, 1946, p. 40-41.
9t SPRINKLE, 2003, p. 744; 1997, p. 531.
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significando as “partes privadas” do Egito que os espides deveriam encontrar

para descobrir a fraqueza da nacdo (Gn 42.9,12). E usada literalmente para

referéncias a exposicao vergonhosa ou imoral dos genitais. Por exemplo,

quando construissem um altar este ndo deveria ter degraus, porque quando

a pessoa fosse sacrificar poderia expor de modo indecente ou inapropriado

suas partes intimas (Ex 20.26). Expor a nudez também é usada de forma

figurada para Israel sendo humilhado e desgracado quando fica exposto (Lm

1.8; Ez 16.37).92 A discussao sobre o significado dessa expressao “alguma coisa

vergonhosa” é muito ampla. Wakely apresenta uma série delas:

1.

Comportamentos sexuais ilicitos (escola de Shammai, na época do
NT), o que é negado por outros, ja que o adultério tinha a pena de
morte (Dt 22.22-24). Mesmo assim, alguns estudiosos afirmam que
h& um componente sexual nessa expressao (Fishbane). Por exemplo,
Guenther defende que se trata de incesto, um pecado secreto na
familia. O uso mais comum de erwah esté ligado com a exposi¢ao dos
genitais (Gn 9.22,23,23; ix 20:26; 28:42), especialmente em conexao
com as relacoes sexuais (Lv 18; 20 [30 vezes]; Ez 16; 23 [6 vezes]). A
maior concentracao de erwah esta nos textos relacionados ao incesto
(Lv 18; 20). Nesses capitulos, o adultério nao é chamado de erwah.
Erwah contamina a terra como abominagdo a Yahweh e também
contamina o povo de Deus que é santo (Lv 20.22-26; cf. Dt 24.1-4).
Se 0 que comete o incesto é o sogro, poderia haver uma conexao com
Amos 2.7, que menciona que o pai e o filho dormem com a mesma
moca, profanando o nome de Deus. Embora os envolvidos deveriam
ser igualmente castigados, o incesto muitas vezes era tratado de
maneira secreta na familia. O caso de Amnon e Tamar mostra que
houve uma atitude mais favoravel da parte de Davi para com Amnon
do que para com Tamar. A mulher é castigada porque aparentemente
consentiu;%

Comportamento inadequado, vergonhoso, imodesto, mas nao falta de
castidade (Driver, Smith, Blair), ou entdo um comportamento muito
livre e aberto com os homens (Gottwald), ou ainda uma exposicao
indevida da esposa (Isaksson). Gane exclui o adultério, mas como o

92SPRINKLE, 1997, p. 530.
93 GUENTHER, 1995, p. 46-47.

Revista Batista Pioneira - vol. 6 - n. 1 - Junho/2017



Divéreio e novo casamento no Antigo Testamento (1): uma analise de Deuterondmio 24.1-4 41

termo em seu contexto possivelmente trata da exposicao das partes
intimas, poderia indicar uma gama grande de ac6es, como se banhar
nua diante de outros homens, beijar outro homem ou ser acariciada
por outro homem, o que poderia levar a pressuposicao que relacoes
sexuais ilicitas haviam ocorrido ou estavam prestes a ocorrer;%*

3. Naoum ato de indecéncia, mas um estado de impureza de forma geral
(Mayes);

4. Nao algo imoral, mas algo inadequado (Phillips);

5. Um defeito fisico e ndo um defeito moral (Davies, Blenkinsopp,
Craigie).% Craigie afirma que poderia ser a incapacidade de gerar
filhos,°® mas o texto nao afirma isso;

6. Uma gama bastante grande de significados, incluindo incapacidade
de gerar filhos, ofensas culticas, e até a nao realizacao de tarefas
domésticas (escola de Hillel no NT).%”

Percebe-se que as hipdteses abarcam um amplo espectro, sinal de que
nao se tem certeza do que realmente indica. No contexto mais imediato de
Deuteronémio 24, o termo “alguma coisa vergonhosa” ocorre no capitulo
anterior (23.13) onde se refere a fezes humanas deixadas a vista no
acampamento em que Yahweh anda.®® Como “alguma coisa vergonhosa”
¢ linguagem técnica, a expressao é precisa e possivelmente nao precisa de
explicacoes adicionais. A ofensa em Deuteronémio 24.1 é delicada demais
para ser explicitada, ou seja “algo nojento”.

Convém lembrar, no entanto, que Deuteronémio 24 nio é uma legislacao
introduzida para permitir o divorcio (cf. Ml 2.14-16), mas uma lei para
regulamentar uma pratica ja existente (Dt 24.4). O texto esta interessado em

proibir o novo casamento com o mesmo parceiro apos o divorcio depois que a

9 GANE, 2001, p. 45, 47. Veja LANEY, 1992, p. 5 para informacoes bibliograficas sobre essa
posicao.

% Walton sugere que poderia ser uma disfun¢do menstrual que levava a esposa a ter um
sangramento continuo, o que a tornaria impura. Assim o marido nao poderia se aproximar dela
para gerar filhos (cf. Lv 15.14,25) (WALTON, 2017). O divorcio tornaria essa situacio publica.
Mas o fato de que ela se casa outra vez implica que o problema nao era tao grave a ponto de
impedir um segundo casamento.

9 Essa posicao é defendida por aqueles que buscam um paralelo com um contrato de casamento
na Assiria (LANEY, 1992, p. 5).

97WAKELY, 2011, v. 2, p. 716-717.

98 Fezes deixadas a céu aberto no acampamento poderiam poluir o mesmo (WALTON p. 2017).

99 GUENTHER, 1995, p. 45. Guenther a descreve de um modo tnico que desafia a traducio:
“something shitty” (GUENTHER, 1995, p. 45).

Revista Batista Pioneira= vol. 6 = n. 1 = Junho/2017



42 Arthur W. Diick

mulher j4 tiver se casado com outra pessoa.'*®

Segundo Sprinkle, alguns argumentos favorecem que “alguma coisa

vergonhosa” possa incluir o adultério:

1.

Jeremias 3.1-8 cita a lei de Deuteronémio 24.1-4 e aplica por analogia
o divorcio para o relacionamento entre Deus e Israel.’** Em vez de
executar Israel por causa do seu comportamento, Deus o mandou
para o Exilio com um “certificado de divércio” (Jr 3.8). Logo, Jeremias
entendeu que “alguma coisa vergonhosa” em Deuteronémio 24.1 se
aplicaria a casos de adultério;'*

Provérbios 6.32-35 afirma: “O que adultera com uma mulher nao
tem entendimento; quem age assim destr6i a si mesmo. Sofrera
ferimentos e vexame, e sua humilhacdo nunca serd esquecida;
porque o citime enfurece o marido, e ele nao terd compaixao no dia
da vinganca. Nao aceitara compensacao alguma, e nao se acalmara,
mesmo que lhe oferecam muitos presentes”. O adultério destroéi o
homem ja que o marido da mulher traida nao aceitara o resgate ou a
compensacdo, nem um presente. Essa afirmacio sugere que o marido
poderia aceitar dinheiro em vez da execucao do amante de sua esposa.
A opcao do resgate em lugar da execucao é explicita em alguns textos
(Ex 21.29,30; 1Rs 20.39)'3 e possivelmente era permitido a néo ser
que proibido explicitamente: “Nao aceitareis resgate pela vida de um
homicida que é réu de morte; ele certamente deve ser morto” (Nm
35.31). Logo, se o amante poderia pagar o resgate para ficar com vida,
Sprinkle conclui que a mulher poderia ficar com vida abrindo mao de
receber o dote;

Asleis da Mesopotamia e do Egito permitiam que o marido executasse
a mulher e o seu amante, ou entao nenhum dos dois. Se o resgate em
troca pela execucdo era possivel com o adultério, a lei biblica seria

100 SPRINKLE, 1997, p. 531.

101 Existe certa disputa se o texto de Jeremias alude claramente a Deuteronémio 24, visto que ha
uma variante textual importante a ser considerada, mas a maioria dos estudiosos entende que
se trata de uma alusio a esse texto. Para mais detalhes, veja HOBBS, 1974, p. 23.

102Veja WAKELY, 2011, v. 2, p. 718.

103 No caso de um dono que permitia que o boi matasse outras pessoas, mesmo depois de ser
alertado sobre o problema. Em vez de morrer poderia pagar o preco exigido (Ex 21.29,30), ou
quando alguém ficou responsével por vigiar um prisioneiro e este fugiu. A pena era a morte ou
pagar o resgate (1Rs 20.39).
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coerente com o contexto do Antigo Oriente Médio, como normalmente
acontece;

4. Aleicontra atestemunha falsa: “tu lhe faras o que ela pretendia fazer a
seu irmao” (Dt 19.15-19), sugere que o marido que acusou falsamente
suamulher de adultério (Dt 22.13-21) deveria ser executado como seria
o destino dela caso fosse considerada culpada. Em vez disso, o marido
era acoitado, multado e proibido permanentemente de se divorciar
dela. Se uma saida tipica para o adultério era o divércio, abrindo mao
do dote da esposa, entao a pena do homem seria comparavel.**4

Esses argumentos sugerem que o adultério da mulher poderia ser castigado
com a execucao, ou entao, com o divorcio e a consequente perda do dote. Logo,
o adultério era um dos principais motivos para o divorcio no AT.*5

Diante de tudo isso, o impasse criado é amplo. Teoricamente o adultério
era castigado com a morte. Logo “alguma coisa vergonhosa” nao poderia se
tratar de adultério, visto que este merecia a pena de morte. Contudo, se a
possibilidade do resgate existia na lei para alguns casos e ela fosse aplicada
para o adultério, ou se com o decorrer dos anos a interpretacdo do texto
caminhou nessa direcao, ndo haveria bons motivos para excluir o adultério,
ou pecados similares do espectro de “alguma coisa vergonhosa”. Como nos
faltam informacOes mais detalhadas, precisamos conceder que se trata de
uma hipotese que talvez melhor explique esse texto.

Logo, Deuterondémio 24.1-4 afirma algumas coisas e nos deixa com davida
em outras. O texto afirma:

1. O divércio era permitido em Israel quando o marido descobria
“alguma coisa vergonhosa” na esposa, mas ele nao era obrigado a se
divorciar;

2. Paradespedir a esposa, o marido precisava entregar a ela o certificado
de divorecio;

3. Esse certificado de divorcio garantia a mulher o direito a um novo
casamento sem a acusacao de adultério;

4. Se a mulher for divorciada a segunda vez, ou se o segundo marido
falecer, ela ndo podera retornar ao primeiro marido, pois foi
contaminada;

104 SPRINKLE, 20083, p. 744.
105 SPRINKLE, 2003, p. 744-.
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5. Esse recasamento com o primeiro marido é abominacdo diante do

Senhor e leva a terra a pecar.

As davidas que persistem apensar das tentativas de explicacao:

1.

Nao temos certeza do que significa “alguma coisa vergonhosa”,
embora as tentativas ajudam a lancar luz sobre o problema;

Nao sabemos o que contaminou a mulher no segundo casamento
dela; as tentativas até agora se mostram inconclusivas;

Nao sabemos porque o retorno para o primeiro marido é proibido; as
consequéncias sobre a terra deixam claro que Deus nio aprova esse
procedimento.

CONSIDERAGOES FINAIS

O texto base para o divorcio no AT é Deuterondémio 24.1-4, embora a

passagem nao trate especificamente de divércio, mas da proibicao do retorno

da esposa, que se divorciou e se casou pela segunda vez e depois disso passou

por um segundo divorcio, ou morte do conjuge, para o primeiro marido. Esse

texto é dado basicamente para regular o divorcio que ja ocorria em Israel. Essa

lei parece estar impregnada em Israel visto que trés profetas do AT se referem

a essa lei do divorcio. Wright assim as apresenta:

1.

Jeremias questiona se Israel, que abandonou Yahweh em favor de
outros amantes, pode simplesmente ser retomado por ele. A resposta:
o que era impossivel por meio da lei se tornou possivel por meio da
graca, se houver arrependimento auténtico (Jr 3.1-5; 4.1,2);

Isaias procura pelo certificado de divorcio entre Yahweh e Israel e
ndo o encontra.’® Com isso deixa em aberto a possibilidade de que,
embora Israel foi mandado embora por causa de sua infidelidade, um
divorcio oficial nao foi realizado deixando as portas abertas para uma
reconciliacao (Is 50.1,2);

Para Oseias, o divorcio é uma experiéncia pessoal dolorida. Parece
que Deus suspende a proibicdo do novo casamento com a mesma
esposa nesse caso, quando ordena que va e tome para si outra vez
Gomer, depois de sua infidelidade. Talvez seja significativo de que,

196 Depois do cap. 40, parece que Isaias se refere a Israel, Jac6 e Juda de modo intercambiavel
(INSTONE-BREWER, 2002, p. 48). Faz mais sentido pensar que o profeta se refere a Juda
nesse contexto.
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apesar de se voltar para a prostituicdo, nao havia se casado com outro
homem (Os 3.1-3).1%7
Mas existem alguns pontos importantes a serem feitos sobre o divorcio de
acordo com a lei de Moisés:

1. O divorcio é tolerado por Deus em algumas circunstancias;

2. A expressdo “alguma coisa vergonhosa” implica que nao se podia
divorciar a esposa por qualquer motivo. Deveria haver uma quebra
indecorosa de uma obrigacao da esposa. Essa limitacdo aumentava o
status da mulher e sua dignidade na sociedade israelita;

3. O divorcio exigia uma declaracao oficial de divorcio, neste caso, um
documento escrito;

4. O novo casamento, depois do divorcio, era permitido legalmente para
mulheres que tinham este certificado de divorcio;'*®

5. O casamento pode ser dissolvido, jA que a volta para o primeiro
casamento é proibida depois do segundo casamento, implicando que
o primeiro casamento est4 morto. Esse taltimo ponto vai contra a ideia
da indissolubilidade do casamento. Deus ordenou que nio se voltasse
ao primeiro casamento, depois do novo casamento. Casamentos
podem se tornar irreconciliavelmente dissolvidos. Sprinkle até brinca
afirma que é tentador afirmar: “O que Deus separou, que homem
algum una”.’*?

Assim, precisamos afirmar que o divorcio nao fazia parte da boa criacao de

17 WRIGHT, 2003, p. 256. Esses trés textos precisam de uma analise mais profunda. Isso sera
realizado em outro artigo. Todavia, fica claro que essa orientac¢ao esta firmemente estabelecida
em Israel a ponto de trés autores diferentes fazerem alusao a ela.

108 Somente os sacerdotes tém limitagdes quanto ao casamento com mulheres divorciadas:
“Nao se casarao com prostituta nem com mulher desonrada, nem com mulher repudiada por
seu marido, pois o sacerdote é consagrado ao seu Deus [...] Nao podera se casar com viava,
divorciada, moca desonrada ou prostituta; ele se casara somente com uma virgem do seu povo
[...] Mas, se a filha do sacerdote for vitva ou divorciada, e nao tiver filhos, e tiver voltado para a
casa de seu pai, como na sua mocidade, comera do alimento de seu pai; mas um homem comum
nao comera dele” (Lv 21.7,14; 22.13). Esses textos exigem que os sacerdotes se casem somente
com virgens. Eles proibem o casamento com prostitutas, mulheres divorciadas e mesmo viavas.
Se quisermos colocar um estigma sobre mulheres divorciadas precisamos fazer o mesmo com
as vitvas. Possivelmente esta restricdo esta associada a pureza cerimonial, e ndo com algo
moralmente problematico. O tratamento dado a vitivas tanto no AT como no NT nio tem
restri¢oes extras. De forma surpreendente essa restricao ao casamento dos sacerdotes ao que
tudo indica nao se aplica aos profetas. Oseias é ordenado para se casar com uma prostituta (Os
1.1-9). Nao faz sentido que Deus estivesse orientando seu profeta a pecar, se casar com alguém
que estivera previamente ativa sexualmente fosse pecado (SPRINKLE, 1997, p. 540-541).

109 SPRINKLE, 1997, p. 532.
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Deus. Esse foi introduzido depois da Queda e serve para amenizar os efeitos
da mesma. Por outro lado, como tantas vezes ocorre, o divorcio também pode
ser usado para aumentar os efeitos da Queda. O novo casamento era a regra
para os divorciados no AT. Parece que este também seria visto como uma
maneira de atenuar os efeitos da Queda. O modelo do casamento indissoltvel
permanece, mas precisa haver regulamentacOes que protejam a parte
mais fraca no relacionamento. Assim, o AT permite o divorcio em algumas
situacOes, mas ainda assim o faz com lagrimas. Muitas duvidas permanecem
em relacdo ao divorcio e novo casamento no AT e precisam ser esclarecidas
por um estudo aprofundado do NT.
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